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	1. Загальна інформація

	Назва дисципліни
	Прпівняльна політологія

	Викладач (-і)
	Москалюк Михайло Федорович

	Контактний телефон викладача
	067 907 94 56

	E-mail викладача
	moskaljuk62@ukr.net

	Формат дисципліни
	2. Цикл професійної підготовки.
2.1 Обов’язкові дисципліни

2.1.1 Теоретична підготовка

	Обсяг дисципліни
	180 год.; кількість кредитів ECTS – 6

	Посилання на сайт дистанційного навчання
	http://www.d-learn.pu.if.ua

	Консультації
	вівторок, 15.00 год. – 17.00 год.

	2. Анотація до курсу

	Навчальна дисципліна “Політичне прогнозування” покликана ознайомити студентів із концептуальними та організаційно-методичними засадами і механізмами моделювання та прогнозування політичних явищ та процесів.

	3. Мета та цілі курсу 

	Метою викладання навчальної дисципліни „Політичне прогнозування” є вивчення студентами сутності прикладного аналізу політичних явищ, процесів та ситуацій, оволюдіння навиками практичного аналізу та прогнозування політики за домомогою широкого арсеналу дослідницького на аналітичного інструментарію.
Завдання: 
-з’ясування сутності політичного аналізу і його місця у структурі політичної науки. 

-розгляд  типів, рівнів, алгоритму політичного аналізу та його етапів.

-ознайомлення з принципами та процедурами первинної обробки інформації, складовими емпіричної бази політичного аналізу.

-формування прикладних аналітичних навиків і організація оптимальної системи аналітичної роботи.

-визначення залежності вибору методів політичного аналізу від об’єкта аналізу.

-вивчення сутності та оволодіння практичними навиками застосування методів та методик політичного аналізу.

У результаті вивчення навчальної дисципліни студент повинен знати:

-предмет та об'єкт курсу, основні поняття і категорії;
-зміст політичного аналізу та його місце у структурі політичної науки; 

-типи, рівні, алгоритм політичного аналізу та його етапи;
-принципи та процедури первинної обробки інформації;
-особливості вибору методів політичного аналізу від об’єкта аналізу;
-основні методи і методики, що застосовуються у політичному аналізі;
-сутність і принципи політичного прогнозування;
-види політичних прогнозів і їх особливості;
-специфіку прогнозування процесів і явищ у різних сферах політики.
вміти:
-фахово використовувати понятійний апарат політичного пргнозування;

-здійснювати первинну обробку інформації, формувати емпіричну базу для політичного аналізу;
-здійснювати прикладний політичний аналіз відповідно до чітких алгоритмів і процедур;

-застосовувати різні методи і методики для аналізу політики;
-формулювати висновки та рекомендації за результатами аналізу політичних проблем;
-прогнозувати політичні явища і процеси.

	4. Результати навчання (компетентності)

	Компетенції соціально-особистісні:

–спроможність аналітично, системно і критично мислити, використовуючи наявні масиви і комплекси політологічних джерел і документів,

-ерудованість, креативність, адаптивність і комунікабельність,
-патріотизм і толерантність.
Загальнонаукові компетенції:

–базові знання в галузі політичної науки,
–розуміння процесу становлення і розвитку політологічних знань в Україні та за її межами,
-уявлення про стан джерельної бази, вивчення основних проблем досліджуваної теми.

Інструментальні компетенції:

– дослідницькі навички пошуку відповідної літератури з політичного прогнозування у матеріалах бібліотек,
-навички вмілого використання політологічної інформації,

-здатність до застосування відповідної термінології з політологічної проблематики у фаховому спілкуванні,
Професійні компетенції:
–здатність  аналізувати політичні події, явища і процеси, виявляти спільні та відмінні риси,

-здатність виокремлювати актуальні питання політичного прогнозування, 

-здатність здійснювати наукове прогнозування розвитку та перебігу політичних подій, явищ та процесів на мікро-макро-мега рівнях;
-здатність використовувати на практиці набуті знання при написанні курсових та дипломних робіт, проведенні науково-дослідної роботи

	5. Організація навчання курсу

	Обсяг курсу

	Вид заняття
	Загальна кількість годин

	лекції
	30

	семінарські заняття / практичні / лабораторні
	30

	самостійна робота
	120

	Ознаки курсу

	Семестр
	Спеціальність
	Курс

(рік навчання)
	Нормативний /
вибірковий

	4-й семестр
	052 Політологія
	ІІ курс
	Нормативний

	Тематика курсу

	Тема, план
	Форма заняття
	Література
	Завдання, год.
	Вага оцінки
	Термін виконання

	Тема 1. Вступ до курсу. Місце політичного аналізу та прогнозування в системі політичної науки
	лекція, 2 год.
	1.Ахременко А.С. Политический анализ и прогнозирование. Учебное   пособие. - М.: Гардарики, 2006.

2.Горбатенко В. П., Бутовська І. О. Політичне прогнозування: Навч. посібник. – К,, 2005
3.Туронок С.Г. Политический анализ: Курс лекций. – М.:Дело, 2005.

4.Двадцать шесть основных понятий политического анализа // Полис. – 1993. – № 1.
5. Скочиляс Л.С. Політичний аналіз як навчальна дисципліна і як сфера діяльності / Вісник Львівського університету Серія: філософські науки. 2005. ​– С. 212-221.

6. Сидельников Ю. Теория и организация экспертного прогнозирования. – М., 1990.

7. Телешун С.О., Баронін А.С. Політична аналітика, прогнозування та політичні консультації: Курс лекцій. – К., 2001.

8. .Хогвуд Б., Ганн Л. Политическое прогнозирование // Вестник МГУ. Серия социально-политические исследования. – 1994. – № 6
9.Боришполец К.П. Методы политических исследований: Учеб. пособие для студентов вузов. – М.: Аспект Пресс, 2005. 

10.Капица С.П., Курдюмов С.П., Малинецкий Г.Г. Синергетика и прогнозы будущего / Изд. 3-е. - М.: URSS, 2003. 

11.Яковлев И.Я. Проблемы политического анализа на основе компьютерных технологий. - М.:Высшая школа, 1997.
	підготовка конспекту лекції, 2 год.
	
	лютий 2020 р.

	Тема 2. Специфіка, критерії, принципи та категорії політичного прогнозування

	лекція, 2 год., семінарське заняття 2 год. 
	1. Горбатенко В. П., Бутовська І. О. Політичне прогнозування: Навч. посібник. – К,, 2005
2. Двадцать шесть основных понятий политического анализа // Полис. – 1993. – № 1.

3. Коваленко А. О. Політичний аналіз, прогнозування. — К.: Наук.світ, 2002.

4. Краснов Б. И. Политическое прогнозирование // Соц.
полит.

журн. — 1994. — No11/12

5. Сидельников Ю. Теория и организация экспертного прогнозирования. – М., 1990.

6.Телешун С.О., Баронін А.С. Політична аналітика, прогнозування та політичні консультації: Курс лекцій. – К., 2001.

7. Хогвуд Б., Ганн Л. Политическое прогнозирование // Вестник МГУ. Серия социально-политические исследования. – 1994. – № 6
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 4 год.
	3 б. (вибірково, під час опитування на семінарі).
	лютий 2020р.

	Тема 3. Політичне прогнозування в суспільно-політичній думці
	лекція 2 год., семінарське заняття, 2 год.
	1. Горбатенко В. П., Бутовська І. О. Політичне прогнозування: Навч. посібник. – К,, 2005

2. Коваленко А. О. Політичний аналіз, прогнозування. — К.: Наук.світ, 2002.
3. Матвієнко В. Я.Прогностика. — К., 2000.

4. Скиба В. И., Горбатенко В. П., Туренко В. В. Вступ до політології: Екскурс в історію правничо
політичних вчень. — К.: Основи,

1996.

5. Теория прогноза и принятие решений. — М., 1997
6. Яковец Ю. В. История цивилизаций: Учеб. пос. — 2
е изд. — М.:ВЛАДОС, 1997.
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 4 год.
	4 б. (вибірково, під час опитування на семінарі).
	лютий 2020 р.

	Тема 4. Методологія і основні етапи політичного прогнозування
	лекція, 4 год., семінарське заняття, 4 год.
	1.Ахременко А.С. Политический анализ и прогнозирование. Учебное   пособие. - М.: Гардарики, 2006.

2.Телешун С.О., Баронін А.С. Політична аналітика, прогнозування та політичні консультації: Курс лекцій. – К., 2001.

3.Хогвуд Б., Ганн Л. Политическое прогнозирование // Вестник МГУ. Серия социально-политические исследования. – 1994. – № 6.

4.Боришполец К.П. Методы политических исследований: Учеб. пособие для студентов вузов. – М.: Аспект Пресс, 2005. 

5.Давыдов А.А., Чураков А.Н. Модульный анализ и моделирование социума.-М.:УРСС, 2000.

6.Истон Д. Категории системного анализа политики // Антология мировой политической мысли: В 5 т. М., 1997. С.629-642.

7.Компьютерное моделирование социально-политических процессов / Под. общ. ред. О.Ф. Шаброва.- М.:Высшая школа, 1994.
8. Мангейм Дж., Рич К. Политология. Методы ислследований  - М,, 1997
9.Ожиганов Э.Н. Моделирование и анализ политических процессов. М.: РУДН, 2006.

10. Плотинский Ю.М. Модели социальных процессов: Учебное пособие для высших учебных заведений. - Изд. 2-е, перераб. и доп. - M.: Логос. 2001 

11. Рейджин Ч., Берг Шлоссер Д. Политическая методология: качественные методы // Политическая наука. Новые направления. М.: Вече, 1999. – 816 с.


	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 8 год.;
	4 б. (вибірково, під час опитування на семінарі
	лютий 2020р.

	Тема 5. Моделювання суспільно-політичних процесів
	лекція, 4 год. семінарське заняття, 4 год.
	1. Боришполец К.П. Методы политических исследований: Учеб. пособие для студентов вузов. – М.: Аспект Пресс, 2005. 

2.Давыдов А.А., Чураков А.Н. Модульный анализ и моделирование социума.-М.:УРСС, 2000.

3. Компьютерное моделирование социально-политических процессов / Под. общ. ред. О.Ф. Шаброва.- М.:Высшая школа, 1994.
4. Мангейм Дж., Рич К. Политология. Методы ислследований  - М,, 1997
5. Моделирование процессов мирового развития и сотрудни
чества. — М., 1991

6. Ожиганов Э.Н. Моделирование и анализ политических процессов. М.: РУДН, 2006.

7.. Плотинский Ю.М. Модели социальных процессов: Учебное пособие для высших учебных заведений. - Изд. 2-е, перераб. и доп. - M.: Логос. 2001 
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 8 год.;
	4 б. (вибірково, під час опитування на семінарі).
	березень  2020 р.

	Тема 6. Стратегічне державне прогнозування
	лекція, 2 год. семінарське заняття, 2 год.
	1.Ахременко А.С. Политический анализ и прогнозирование. Учебное   пособие. - М.: Гардарики, 2006.

2.Романов В., Рудік О., Брус Т. Вступ до аналізу державної політики: Навч. посібник. – К., 2001.

3.Телешун С.О., Баронін А.С. Політична аналітика, прогнозування та політичні консультації: Курс лекцій. – К., 2001.

4.Хогвуд Б., Ганн Л. Политическое прогнозирование // Вестник МГУ. Серия социально-политические исследования. – 1994. – № 6.

5.Ансофф И. Стратегическое управление: Пер. с англ. — М.:Экономика, 1989

6. Виханский О. С.Стратегическое управление: Учебник. — 2
е изд. —

М.: Гардарика, 1999.

7. Вишнев С. М.
Основы комплексного прогнозирования. — М.:Наука, 1977

8. Коваленко А. О. Політичний аналіз, прогнозування. — К.: Наук.світ, 2002.

9. Райт Г.Державне управління. — К.: Основи, 1994.

10. Рапопорт Б. М.Оптимизация управленческих решений. — М.,2001

11. Теорияпрогноза и принятие решений. — М., 1997.

12. Тертичка В.Державна політика: аналіз здійснення в Україні. —К.: Основи, 2002
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 4 год.
індивідуальна робота  №1 – підготовка та захист студентами реферату з обраної теми, 4 год. 
	4 б. (вибірково, під час опитування на 
семінарі).
5 б. (усім студентам ставиться оцінка за виконання індивідуальної роботи №1).
	березень 2020 р.
березень 2020 р.

	Тема 7. Довгострокове глобальне прогнозування
	лекція, 2год., семінарське заняття, 2 год.
	1.Ахременко А.С. Политический анализ и прогнозирование. Учебное   пособие. - М.: Гардарики, 2006.

2.Телешун С.О., Баронін А.С. Політична аналітика, прогнозування та політичні консультації: Курс лекцій. – К., 2001.

3.Хогвуд Б., Ганн Л. Политическое прогнозирование // Вестник МГУ. Серия социально-политические исследования. – 1994. – № 6

4.Белорус О. Г., Лукьяненко Д. Г. и др.

Глобальные трансформа


ции и стратегии развития. — К., 2000

5.Виханский О. С.Стратегическое управление: Учебник. — 2
е изд. —

М.: Гардарика, 1999

6.Коваленко А. О. Політичний аналіз, прогнозування. — К.: Наук.

світ, 2002


	підготовка конспекту лекції та семінарського заняття, 4 год.

	4 б. (вибірково, під час опитування на 
семінарі).

	березень 2020 р.

	Тема 8. Основні напрями майбутнього розвитку людської цивілізації
	лекція, 2 год., семінарське заняття, 2 год.
	1. Абдеев Р. Ф.Философия информационной цивилизации. — М., 1994

2. Антонович И. И.После современности: 

Очерк цивилизации модернизма и

постмодернизма. — Минск: Беларус. навука, 1997

3. Бестужев-Лада И. В. Альтернативная

цивилизация. — М.: Гуманит. изд. центр

ВЛАДОС, 1998

4. Впереди ХХІ век: Перспективы, прогнозы, футурология. Антология

Современной классической прогностики

(1952–1999) / Ред.-сост., авт предисл. акад. РАОИ. В. Бестужев-Лада. — М.: Academia, 2000. 

5. Горбатенко В. П. Стратегія модернізації суспільства: Україна і світ

на зламі тисячоліть: Монографія. — К.: Вид. центр“Академія”, 1999
6. Кеннеди П. Вступая в двадцать первый
век: Пер. с англ. / 

Предисл. В. Согрина. — М.: Весь Мир, 1997
7. Ковлер А. И. Кризис демократии? Демократия на рубеже ХХІ века. — М., 1997. 

8. Новая постиндустриальная волна на
Западе: Антология/ Подред. В. Л. Иноземцева. — М.: Akademia, 1999

9. Пахомов Ю. Н., Крымский С. Б., Павленко Ю. В. Пути и перепутья современной цивилизации. — К.: 
Благотворительный Фонд содействия 

Развитию гуманитарных и экономических наук“Международный
деловой центр”, 1998

10. Політологія: Підруч. для студ. вищ. 

навч. закладів/ За ред. О. В. Бабкіної, В. П. Горбатенка. — К.: Вид. Центр “Академія”, 2001
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 4 год.;


	4 б. (вибірково, під час опитування на семінарі).

	березень 2020 р.


	Тема 9. Постмодерн і суспільно-політичні трансформації
	лекція 2 год., семінарське заняття, 4 год.
	1.Алексеева Т. А. Современные политические теории. — М.: Российская
Политическая энциклопедия (РОССПЭН), 2000

2. Абдеев Р. Ф.Философия информационной цивилизации. — М., 1994

3. Антонович И. И.После современности: 

Очерк цивилизации модернизма и

постмодернизма. — Минск: Беларус. навука, 1997

4. Бестужев-Лада И. В. Альтернативная

цивилизация. — М.: Гуманит. изд. центр

ВЛАДОС, 1998

5. Впереди ХХІ век: Перспективы, прогнозы, футурология. Антология

Современной классической прогностики

(1952–1999) / Ред.-сост., авт предисл. акад. РАОИ. В. Бестужев-Лада. — М.: Academia, 2000
6. Жеребкина И. Постмодернизм и постфеминизм: субъективность, различие и идентичность // Постмодернізм у філософії, науці і культурі. — Харків, 2000.

7. Ильин И. Постмодернизм. От истоков

до конца столетия. Эволюция научного

мифа. — М.: Интрада, 1998
8. Инглхарт Р. Постмодерн: Меняющиеся ценности и изменяющиеся общества // Полит, исследования. — 1997. — № 4.
7. Лиотар Ж. Ф. Состояние постмодерна. — М., 1998. 

9. Лук’янець В. С., Соболь О. М. Філософський постмодерн: Навч. посіб. для викладачів, аспірантів, студентів вузів, які спеціалізуються в галузі

гуманітарних дисциплін. — К.: Абрис, 1998. 
10. Матвієнко В. Я. Прогностика. — К.: Укр. пропілеї, 2000. 
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 6 год.

	3 б. (вибірково, під час опитування на семінарі).


	квітень 2020 р.


	Тема 10. Моделювання міжнародних відносин
	лекція, 2 год., семінарське заняття, 2 год.
	1.Антонович И. И. После современности: Очерк цивилизации модернизма и постмодернизма. — Минск: Беларус. навука, 1997
2. Белл Д. Грядущее постиндустриальное общество.  Опыт социального прогнозирования: Пер. с англ. — М.: Academia, 1999

3. Белорус О. Г., Лукьяненко Д. Г. и др. Глобальные трансформации и стратегии развития. — К., 2000

4. Впереди XXI век: Перспективы, прогнозы, футурология. Антология современной классической прогностики (1952—1999) / Ред.-сост. И. В. Бестужев-Лада. — М., 2000.
5. Врата в будущее: Сборник. — М.: Изд-во худ лит., 1990

6. Гаврилишин Б. Дороговкази в майбутнє / Пер. з англ. Л. Л. Лещенко. — К.: Основи, 1993

7. Кузьменко В. Л., Романчук О. К. На порозі Надцивілізації: системний аналіз актуальних проблем сучасності, соціальне прогнозування та футурологія. — Львів: Універсум, 2001

8. Мартинов А. Ю. Футурологічні сценарії глобальної перспективи // Нова парадигма: Альманах наук, праць. — Запоріжжя — 2002. - Вип. 28.
9. Матвієнко В. Я. Прогностика. — К., 2000.

10. Международные отношения: социологические подходы / Под ред. П. А. Цыганкова. — М.: Гардарика, 1998
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 4 год.

індивідуальна робота №2 – захист монографії 

	3 б. (вибірково, під час опитування на семінарі).


	квітень 2020 р.
квітень 2020 р.



	Тема 11. Культура та її визначальний вплив на розвиток сучасного і майбутнього суспільства
	лекція, 2 год., семінарське заняття, 2 год.
	1.Алексеева Т. А. Современные политические теории. — М.: Российская

Политическая энциклопедия (РОССПЭН), 2000. 

2.Антонович И. И. После современности: 

Очерк цивилизации  модернизма и постмодернизма. — Минск: Беларус. навука, 1997. 
3.Белл Даниел. Грядущее постиндустриальное общество. Опыт
Социального прогнозирования: Пер. с англ. — М.: Аcademia, 1999. 

4.Бестужев-Лада И. В. Альтернативная

цивилизация. — М.: Гуманит. изд. центр

ВЛАДОС, 1998

5. Панарин А. С. Глобальное политическое прогнозирование: Учебник. — М.: Алгоритм, 2000.
6. Пахомов Ю. Н, Крымский С. Б., Павленко Ю. В. Пути и перепутья современной цивилизации. — К.: Междунар. деловой центр, 1998
7. Постмодернизм и культура: Материалы "Круглого стола"// Вопр. философии. — 1993. — № 3.
8. Хантингтон С. Столкновение цивилизаций // Полит, исследования. — 1994. — №1.
9. Яковец Ю. В. История цивилизаций: Учеб. пос. — 2-е изд. — М.: ВЛАДОС, 1997.
10. Яковец Ю. В. Предвидение будущего: парадигма цикличности. — М„ 1992.
11. Яковец Ю. В. У истоков новой цивилизации. — М., 1993
12. Василенко И. А. Политический процесс на рубеже культур. — М., 1998
	підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 4 год.
індивідуальна робота  №2 – підготовка та захист студентами реферату з обраної теми
	3 б. (вибірково, під час опитування на 
семінарі).
5 б. (усім студентам ставиться оцінка за виконання індивідуальної роботи №2).
	травень 2020 р.

	Тема 12. Україна ХХІ ст. і гуманістичні детермінанти політики
	лекція 4 год., семінарське заняття 4 год.
	1.Горбатенко В. П. Стратегія модернізації суспільства: Україна і світ на зламі тисячоліть. — К.: Академія, 1999.
2. Горський В. С. Україна на порозі планетарної цивілізації // Практична філософія. — 2001. — № 2.

3. Кучма Л. Д. Україна: підсумки соціально-економічного розвитку та погляд у майбутнє // Урядовий кур'єр. — 2000. —18 листопада

4. Стратегії розвитку України: теорія і практика / За ред. О. С Вла-сюка. - К.: НІСД, 2002.

5. Суспільство на порозі XXI століття: філософське осмислення плинного світу: Навч. пос. / За. ред. В. С Пазенока. — К. — 1999.

6. Телешун С. О., Баронш А. С Політична аналітика, прогнозування та політичні консультації. — К., 2001.

7. Україна на зламі тисячоліть: Історичний екскурс, проблеми, тенденції та перспективи. — К.: МАУП, 2000.

8. Цветков В. В., Горбатенко В. П. Демократія — Управління — Бюрократія: В контексті модернізації українського суспільства. - К., 2001


	Підготовка конспекту лекції і семінарського заняття, 8 год.
	4 б. (вибірково, під час опитування на 
семінарі).

	червень 2020 р. 

	6. Система оцінювання курсу

	Загальна система оцінювання курсу
	Структура розподілу балів в межах аудиторно-самостійної роботи студентів (вересень – грудень 2020 р.):
1) усні відповіді на семінарських заняттях – 40 балів (вісім оцінок на чотирнадцятьох семінарських заняттях);
2) індивідуальна робота № 1: підготовка та захист реферату з обраної теми– 5 балів;
3) індивідуальна робота № 2: захист монографії– 5 балів;
Загальна кількість – 50 балів.

Підсумковий контроль – іспит (екзамен) (червень 2021 р.):

Письмовий іспит (в екзаменаційному білеті по 5 питань, з яких перші два (теоретичні) оцінюються максимально  15 балами, третє (практичне) питання – 10 балів, четверте (тестове) – 5 балів, п’яте (розуміння політологічних термінів та понять) – 5 балів.
Загальна кількість – 50 балів.

Сумарна кількість – 100 балів.
Завдання

Кількість балів

1 теоретичне

15 балів

2 теоретичне

15 балів

3 практичне

10 балів

4 тестове

5 балів

5 знання політологічних понять та термінів

5 балів

Разом

50 балів

Університетська шкала

Національна шкала

40 – 50 балів

Відмінно (5)

30 – 39 балів

Добре (4)

25 – 29 балів

Задовільно (3)

1 – 24 балів

Незадовільно (2)



	Вимоги до письмової роботи
	Письмова контрольна робота є обов’язковою до виконання. Отримані студентом бали впливають на виставлення підсумкової оцінки. У випадку, якщо студент з якихось причин не написав контрольної роботи, він вважається
таким, що не виконав повний обсяг навчального навантаження, передбаченого навчальним планом з даної дисципліни. На контрольну роботу виноситься 8 завдань: 2 – теоретичні, 1 – практичне, (перевірка вмінь застосувати набуті теоретичні знання у політологічному аналізі), 2 – на знання термінів та 3 -- тестові. Теоретичні завдання оцінюються за п’ятибальною шкалою, практичні і тестові – трибальною, а перевірка знань політологічних термінів оцінюється в 4 бали.
Робота виконується на аркушах А – 4 доступним для сприйняття почерком. Теоретичні питання завершуються коротким висновком з окресленої проблематики.
Реферативна робота об’ємом 12 сторінок також виконується на аркушах А – 4. Структура написання реферату:  вступна частина; аналіз використаної літератури по темі (2-3 абзаци); характеристика обраної теми та перспективність її дослідження; визначення основних параметрів викладу матеріалу; наведення ілюстрованого матеріалу, що підтверджує аргументаційну базу; висновки; список використаної літератури. Робота виконується за п’ятибальною шкалою. У випадку глибокого розкриття проблеми з відображенням авторської позиції реферат оцінюється 5 балів; обґрунтоване розкриття теми – 4 бали; неповне розкриття теми – 3 бали; високий рівень компілятивності – 2 бали; розкриття лише одного аспекту дослідженого предмету – 0 – 1 бал.
 

	Семінарські заняття
	Тема 1. Специфіка, принципи та категорії політичного прогнозування (2 год.)

	
	Тема 2. Політичне прогнозування в суспільно-політичній думці (2 год.)

	
	Тема 3. Методологія і основні етапи політичного прогнозування (4 год.)

	
	Тема 4. Моделювання суспільно-політичних процесів(4 год.).

	
	Тема 5. Стратегічне державне прогнозування (2 год.).

	
	Тема 6. Довгострокове глобальне прогнозування тенденцій світового політичного розвитку(2 год.)

	
	Тема 7. Основні напрями майбутнього розвитку людської цивілізації (2 год.).

	
	Тема 8. Постмодерн і суспільно-політичні трансформації (4 год.).

	
	Тема 9. Моделювання міжнародних відносин (2 год.).

Тема 10. Культура та її визначальний вплив на розвиток сучасного і майбутнього людства (2 год.)
Тема 11. Україна ХХІ ст. і гуманістичні детермінанти політики (2 год.)
Тема 12. Контрольна робота (2 год.) )

	Умови допуску до підсумкового контролю
	Належне виконання:

1) змісту питань планів семінарських занять (лютий – червень 2020 р.). Для цього необхідно готувати конспекти семінарських занять.
2) дві індивідуальні роботи протягом лютого– червня2020 р. Виконання цих завдань передбачає якісну пошукову працю, творчий підхід до оформлення студентом (-кою) тієї чи іншої індивідуальної роботи.

Студент (-ка) допускається до підсумкового контролю (іспиту – екзамен) у червні 2020 р. за умови відпрацювання усіх «заборгованостей» та набору 25 і більше балів.

	7. Політика курсу

	Політика курсу “Політичне пргнозування” передбачає перездачу усіх пропущених занять та незадовільних оцінок. За умови відсутності студента (-ки) на лекції чи семінарському занятті без поважної причини, отримання негативної оцінки на семінарських заняттях або ж невчасного виконання індивідуальної роботи визначений день для відпрацювання пропущених аудиторних занять, негативних оцінок та перездачі індивідуальних робіт – вівторок, 15.00 год. – 17.00 год. Підставою для звільнення студентів від відпрацювання пропущених занять з поважної причини є медична довідка або заява студента, погоджена у деканаті. У випадку плагіату, виявів академічної недоброчесності (списування), недобропорядної поведінки в аудиторії викладач пропонує студентові (-ці) повторно виконати необхідний вид роботи.

	8. Рекомендована література

	1. Авдеев Р. Ф. Философия информационной цивилизации. — М: Владос, 1994.
2. Авторитаризм и демократия в развивающихся странах / В. Г. Хо-рос, Г. И. Мирский, К. Л. Майданик и др. — М.: Наука, 1996.
3. Алексеева Т. А. Современные политические теории. — М.: Рос. полит, энциклопедия, 2000.
4. Амелин В. Н., Дегтярев А. А. Опыт развития прикладной политологии в России // Полит, исследования. — 1998. — № 3.
5. Ансофф И. Стратегическое управление: Пер. с англ. — М.: Экономика, 1989.'
6. Антонович И. И. После современности: Очерк цивилизации модернизма и постмодернизма. — Минск: Беларус. навука, 1997.
7. Бакуменко В. Д. Формування державно-управлінських рішень: Проблеми теорії, методології, практики. — К.: Вид-во УАДУ 2000.
8. Бауман 3. Спор о постмодернизме// Социол. журн. — 1994. — №4.
9. Белл Д. Грядущее постиндустриальное общество. Опыт социального прогнозирования: Пер. с англ. — М.: Academia, 1999.
10. Белорус О. Г., Лукьяненко Д. Г. и др. Глобальные трансформации и стратегии развития. — К., 200
11. Бестужев-Лада И. В. Окно в будущее. Современные проблемы социального прогнозирования. — М.: Мысль, 1970.
12. Бестужев-Лада И. В. Рабочая книга по прогнозированию. — М.: Мысль, 1982.
13. Бестужев-Лада И. В. Поисковое социальное прогнозирование. — М.: Наука, 1984.
14.  Бестужев-Лада И. В. Нормативное социальное прогнозирование: Возможные пути реализации целей сообщества. Опыт систематизации. — М.: Наука, 1987
15. Бестужев-Лада И. В. Альтернативная цивилизация. — ML: ВЛАДОС, 1998.
16. Бестужев-Лада И. В. Методики долгосрочного утверждающего анализа данных в технологическом прогнозировании // Социол. исследования. — 2000. — № 1
17. Бестужев-Лада И. В., Ласточкин В. А. Некоторые философские аспекты прогностики и исследования операций // Проблемы общей и социальной прогностики. — М., 1969. — Вып. 2.

18. Бжезинский 3. Великая шахматная доска: Господство Америки и его геостратегическое значение. — М., 1999.
19. Бова А. Деревья решений как техника добычи данных /'/ Социология: теория, методы, маркетинг. — 2002. — № 1.
20.  Василенко И. А. Политический процесс на рубеже культур. — М., 1998
21. Василькова В. В. Порядок и хаос в развитии социальных систем: Синергетика и теория социальной самоорганизации. — СПб: Лань, 1999.
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